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I.  HYRJE

1. Né bazé té neneve 31 dhe 113(7) té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés
(“Kushtetuta”), nenit 49(3) té Ligjit nr. 05/L-053 pér Dhomat e Specializuara dhe
Zyrén e Prokurorit té Specializuar (“Ligji”) dhe rregullave 4 dhe 20 té
Rregullores sé Punés sé Dhomés sé Specializuar té Gjykatés Kushtetuese
(“Rregullorja e DHSGJK-sé”), Mbrojtja e z. Pjetér Shala (“Mbrojtja”) parashtron
kété Kérkesé Referuese. Z. Shala ankohet pér shkelje té té drejtave té tij té
garantuara nga neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (“KEDN]”), si rezultat i Vendimit té Panelit t€ Gjykatés
Supreme mbi Kérkesén e Mbrojtjes pér Mbrojtje té Ligjshmérisé (Vendimi i

Kundérshtuar”), me té cilin u rrézuan té gjitha Pikat e ngritura nga Mbrojtja.!
II. HISTORIKU PROCEDURAL

2. Mé 16 korrik 2024, Trupi Gjykues I e shpalli z. Shala fajtor pér krimet e luftés
té ndalimit arbitrar, torturés dhe vrasjes sé paligjshme, dhe e dénoi até me 18

vjet burgim, duke llogaritur kohén e kaluar né paraburgim.?

3. Meé 29 néntor 2024, Trupi Gjykues léshoi Urdhrin pér Zhdémtim kundér z.
Shala, ku, ndér té tjera, urdhéroi z. Shala té paguante shumén e zhdémtimit

prej gjithsej 208.000 eurosh, pér té cilén éshté pérgjegjés.

4. Mé 14 mars 2025, z. Shala dorézoi Dosjen e Apelit kundér Urdhrit pér

Zhdémtim, dhe mé 19 mars 2025, versionin e korrigjuar té saj.*

1 KSC-5C-2025-06, PL002-FO0009, Vendim mbi Kérkesén e Mbrojtjes pér Mbrojtje té Ligjshmérisé, 25
gershor 2026 (“Vendimi i Kundérshtuar”).

2 KSC-BC-2020-04, F00847, Aktgjykim dhe Dénim me Njé Shtojcé Konfidenciale, 16 korrik 2024.

3 KSC-BC-2020-04, F00866, Urdhér pér Zhdémtim kundér Pjetér Shalés, 29 néntor 2024 (“Urdhri pér
Zhdémtim”), para. 239 (a)-(f).

4 KSC-CA-2024-03, F00049, Version i Korrigjuar i Dosjes sé Apelit té Mbrojtjes kundér Urdhrit pér
Zhdémtim me Shtojcén Publike 1, 19 mars 2025.
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5. Mé 14 korrik 2025, Paneli i Apelit la né fuqi verdiktet e fajésisé sé z. Shala pér
krimet e luftés té ndalimit arbitrar, torturés dhe vrasjes sé paligjshme, ndérkohé
gé miratoi pjesérisht Pikat 7, 12 dhe 14 té apelit té z. Shala.® Gjithashtu, Paneli i
Apelit prapésoi pjesérisht verdiktet e fajésisé sé tij pér Pikat 1 dhe 3 dhe anuloi
dénimet e dhéna pér Pikat 3 dhe 4, duke i dhéné atij njé dénim té rishikuar me

13 vjet burgim, duke i llogaritur kohén e kaluar né paraburgim.

6. Mé 29 janar 2026, Paneli i Apelit 1éshoi Vendimin mbi Apelin e Mbrojtjes
kundér Urdhrit pér Zhdémtim, me té cilin la né fuqi Urdhrin pér Zhdémtim né

térési.”

7. Meé 29 prill 2026, Mbrojtja parashtroi Kérkesén pér Mbrojtje té Ligjshmeérisé
ndaj Vendimit mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim.?

8. Meé 25 gershor 2026, Paneli i Gjykatés Supreme léshoi Vendimin mbi Kérkesén
e Pjetér Shalés pér Mbrojtje té Ligjshmérisé, me té cilin rrézoi kérkesén né
térési.’

9. MEé 1 korrik 2026, Mbrojtja dorézoi Kérkesén pér Zgjatje té Afatit pér Dorézimin

e Kérkesés Referuese né Gjykatén Kushtetuese.!?

10.  Mé 3 korrik 2026, Dhoma e Specializuar e Gjykatés Kushtetuese (“DHSGJK”)
zgjati deri mé 15 shtator 2026 afatin pér dorézimin prej Mbrojtjes té Kérkesés

Referuese né Gjykatén Kushtetuese.!!

5 KSC-CA-2024-03, F00847, Aktgjykim i Apelit, 14 korrik 2025 (“Aktgjykimi i Apelit”).

¢ Aktgjykimi i Apelit, paras. 934, 935.

7 KSC-CA-2024-03, F00073, Vendim mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim, 29 janar
2026, para. 176 (“Vendimi mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim”).

8 KSC-SC-2025-06, PL002-F00001, Kérkesé e Mbrojtjes pér Mbrojtje té Ligjshmérisé ndaj Vendimit mbi
Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim me Shtojcén Publike 1, 29 prill 2026 (“Kérkesa e
Mbrojtjes pér Mbrojtje té Ligjshmérisé”).

° Vendimi i Kundérshtuar, para. 81.

10 KSC-CC-2026-34, F00001, Kérkesé e Mbrojtjes pér Zgjatje té Afatit pér Dorézimin e Kérkesés
Referuese Gjykatés Kushtetuese, 1 korrik 2026.

11 KSC-CC-2026-34, FO0003, Vendim mbi Kérkesén e Pjetér Shalés pér Zgjatje té Afatit pér Dorézimin e
Kérkesés Referuese né Gjykatén Kushtetuese, 3 korrik 2026.

3
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III. PRANUESHMERIA

11.  Né bazé té nenit 113(7) té Kushtetutés, nenit 49(3) té Ligjit dhe rregullés 20(1)
té Rregullores sé DHSGJK-s€, njé individ mund té parashtrojé kérkesé
referuese né DHSGJK pér shkelje nga Dhomat e Specializuara té té drejtave dhe
lirive individuale té tij té garantuara nga Kushtetuta e Kosovés, nése plotésohen

dy kushte:

(i) individi t'i keté shteruar té gjitha mjetet juridike té parashikuara né ligj né lidhje

me shkeljen e pretenduar té té drejtave té tij; dhe

(ii))  kérkesa referuese té jeté dorézuar brenda dy muajsh nga data e njoftimit té

vendimit pérfundimtar né lidhje me shkeljen e pretenduar.

12.  Kérkesa Referuese ka té béjé me té drejtat themelore té z. Shala té garantuara

nga neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé.

13.  Keérkesa Referuese éshté e pranueshme duke pasur parasysh se: (i) z. Shalaika
shteruar té gjitha mjetet juridike té disponueshme pas Vendimit té Panelit té
Gjykatés Supreme mbi Kérkesén e Mbroijtjes pér Mbroijtje té Ligjshmérisé, ku u
rrézuan té gjitha Pikat e ngritura nga Mbrojtja'?; (ii) z. Shala éshté viktimé e
drejtpérdrejté e shkeljes sé té drejtave té tij t€ garantuara nga neni 31 i
Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé;, dhe (iii) Kérkesa Referuese éshté
parashtruar para DHSGJK-sé brenda dy muajsh — plus 20 ditét shtesé té
miratuara nga DHSGJK-ja — nga data e njoftimit té vendimit pérfundimtar né

lidhje me shkeljen e té drejtave té z. Shala, konkretisht, 15 shtatori 2026.
A. Z. Shala i ka shteruar té gjitha mjetet juridike

14.  Né fazén aktuale té procesit, Ligji nuk lejon apele té tjera e as mjete juridike té

jashtézakonshme apo té zakonshme pér shkeljen e lartpérmendur té té drejtave

12 Vendimi i Kundérshtuar, para. 81.
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té z. Shala. Z. Shala — pér faktin se paragqiti kérkesé pér Mbrojtje té Ligjshmérisé,
e cila mé€ pas u rrézua né térési — i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té

disponueshme.™
B. Statusi si viktimé i z. Shala

15.  Gjykata Kushtetuese e Kosovés i ka interpretuar dispozitat kushtetuese né
lidhje me té drejtat dhe lirité themelore né njé ményré gé éshté né pérputhje me
jurisprudenceén e Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (“GJEDN]”), sipas
nenit 53 té Kushtetutés.!* Né lidhje me statusin si viktimé té parashtruesit,
jurisprudenca e konsoliduar e GJEDN]J-sé kérkon gé “individi né fjalé duhet té
jeté né gjendje té tregojé se ai ose ajo €shté ‘ndikuar drejtpérdrejt’ nga masa pér
té cilén ankohet”® dhe se “duhet té ekzistojé njé lidhje mjaftueshém e
drejtpérdrejté midis parashtruesit dhe démit qé ai konsideron se ka pésuar pér

shkak té shkeljes sé pretenduar”.!®

16.  Z. Shala éshté ndikuar drejtpérdrejt nga Vendimi i Kundérshtuar, ku Paneli i
Gjykatés Supreme rrézoi argumentet e z. Shala té ngritura né kété Kérkesé

Referuese.

13 Vendimi i Kundérshtuar, para. 81.

14 KSC-CC-2022-14, F00009, Vendim mbi Kérkesén Referuese té€ Jakup Krasniqit né lidhje me
Ligjshmériné e Akuzés sé Ndérmarrjes Kriminale té Pérbashkét dhe Kérkesén Referuese té Kadri
Veselit né lidhje me Vendimin e Panelit té Apelit pér Kundérshtimet ndaj Juridiksionit t¢ Dhomave té
Specializuara, 13 qershor 2022, para. 45, qé i referohet Aktgjykimit té Gjykatés Kushtetuese, KI 207/19 té
10 dhjetorit 2020 (5 janar 2021), para. 109; KI 195/19, 5 maj 2021, para. 94; KI 12/19, Aktvendim pér
Papranueshméri, 10 prill 2019, para. 38; Gézim dhe Makfire Kastrati kundér Gjykatés Komunale né Prishtiné
dhe Késhillit Gjygésor té Kosovés, KI 41/12, Aktgjykim, 25 janar 2013, para. 58.

15 ECtHR, Kalfagiannis and Pospert v. Greece, no. 74435/14, 9 June 2020, para. 40, referring to British Gurkha
Welfare Society and Others v. the United Kingdom, no. 44818/11, 15 September 2016, para. 50; Association
des amis de Saint Raphaél et de Fréjus et autres v. France (dec.), no. 45053/98, 29 February 2000; Dayras and
Others and the association “SOS Sexisme” v. France (dec.), no. 65390/01, 6 January 2005; and Grande Oriente
d’Italia di Palazzo Giustiniani v. Italy (n0.2), no. 26740/02, 31 May 2007, para. 20.

16 ECtHR, Kalfagiannis and Pospert v. Greece, para. 44, referring to Gorraiz Lizarraga and Others v. Spain, no.
62543/00, ECHR 2004-111, para. 35.
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17. Duke marré parasysh pasojat e vazhdueshme té shkeljes sé té drejtave té z.
Shala dhe né pérputhje me jurisprudencén pérkatése t€ GJEDN]J-sé,'” shkeljet e
pérshkruara duhet té korrigjohen. Pér kété arsye, shqyrtimi i Kérkesés
Referuese éshté aktualisht i pérligjur. Korrigjimi i drejtpérdrejté dhe né kohé

jané aspekte kyce té efektshmérisé té sé drejtés sé z. Shala pér mjet juridik.!®

IV. THEMELESIA

ANKESA 1: ATI] NUK IU DHA MUNDESI EFEKTIVE PER TE KUNDERSHTUAR
BAZEN PERFUNDIMTARE TE ZHDEMTIMEVE

18.  Z.Shala ankohet pér shkelje té té drejtés sé tij pér gjykim té drejté té garantuar
nga neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDN]J-sé, si rezultat i mosdhénies sé njé
mundésie realisht efektive pér té kundérshtuar bazén faktike dhe ligjore té
pérgjegjésisé civile té tij, pasi procedurat kérkonin qé ai té kundérshtonte
vendimin pér zhdémtimet pérpara se konstatimet penale mbi té cilat u bazua
shprehimisht vendimi té béheshin pérfundimtare, dhe si rezultat i mungesés sé
arsyetimit t€ duhur ligjor nga Paneli i Gjykatés Supreme né lidhje me
argumentin e z. Shala se prapésimi i konstatimeve pérbénte ndryshim té
réndésishém té tablosé faktike dhe kontekstuale relevante pér vlerésimin e

pérgjegjésisé sé z. Shala.

19.  Z. Shala iu kérkua té formulonte kundérshtimin e tij ndaj Urdhrit pér
Zhdémtim pérpara se konstatimet faktike dhe ligjore mbi té cilat u bazua

shprehimisht ai urdhér té béheshin pérfundimtare, ndérkohé gé ndryshimi i

17 Shih, ndér té tjera, KSC-CC-2022-18, F00004, Vendim mbi Kérkesén Referuese té Pjetér Shalés drejtuar
Panelit té Gjykatés Kushtetuese né lidhje me té Drejtat Themelore té Garantuara nga Nenet 30 dhe 31
té Kushtetutés sé Kosovés dhe Neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, 22 gusht 2022
(konfidencial), para. 18, gé i referohet ECtHR, Osmanov and Husseinov v. Bulgaria (dec.), nos. 54178/00 and
59901/00, 4 September 2003.

18 ECtHR, Bezymyannaya v. Russia, no. 21851/03, 22 December 2009, para. 21 (né lidhje me té drejtat e
garantuara sipas nenit 6 t&€ KEDN]J-sé). Shih gjithashtu Mandic¢ and Jovi¢ v. Slovenia, nos. 5774/10 and
5985/10, 20 October 2010, para. 107; Melnik v. Ukraine, no. 72286/01, 28 March 2006, para. 68 (né lidhje
me té drejtat e garantuara sipas nenit 3 t¢ KEDN]J-sé).

6
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meépasshém i kétyre konstatimeve nuk i dha atij mundésiné pérkatése pér té
paraqitur kundérshtim plotésisht té bazuar né informacion ndaj pérgjegjésisé
gé rrodhi prej atyre konstatimeve. Pér mé tepér, z. Shala iu kérkua té
kundérshtonte juridikisht pérgjegjésiné e tij civile ndérkohé gé njékohésisht
mbronte veten nga akuzat penale pér té cilat nuk ishte marré ende vendim e qé
bazoheshin né té njéjtén bazé faktike. Kjo krijoi véshtirési strukturore né
paragitjen e provave dhe argumenteve té tij né lidhje me zhdémtimet, pasi
géndrimet gé mund té ndihmonin kundérshtimin e tij ndaj pérgjegjésisé civile,
mund té démtonin mbrojtjen e tij nga akuzat penale, pérpara se apeli mbi

themelésiné e Aktgjykimit té merrte formé pérfundimtare.

20.  Urdhri pér Zhdémtim, i cili ishte i lidhur me konstatimet faktike dhe ligjore té
béra né Aktgjykim, u léshua mé 29 néntor 2024." Mbrojtja ishte e detyruar té
dorézonte Njoftimin pér Apelim té Urdhrit pér Zhdémtim deri mé 29 janar
2025, ndérsa Aktgjykimi i Apelit mbi themelésiné e Aktgjykimit u léshua vetém
mé 14 korrik 2025 — muaj pas afatit té dorézimit té Njoftimit pér Apel dhe Dosjes
sé Apelit té Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim, ku kjo e fundit duhej té

dorézohej mé 14 mars 2025.

21.  Panelii Apelit vuri né dukje se z. Shala kishte parashtruar apel kundér Urdhrit
pér Zhdémtim dhe, rrjedhimisht, konstatoi se ai nuk ishte démtuar, dhe e rrézoi
pretendimin e z. Shala se Urdhri pér Zhdémtim duhej té ishte léshuar pas
shpalljes sé Aktgjykimit té Apelit.?° Ky arsyetim i gabuar u pranua mé pas nga
Paneli i Gjykatés Supreme.?! Gjithashtu, Paneli i Gjykatés Supreme vuri né
dukje se Paneli i Apelit mori parasysh dhe reflektoi mbi konstatimet e béra né
Aktgjykimin e Apelit pér té pércaktuar nése ndonjé prej atyre konstatimeve

kishte ndikuar te Urdhri pér Zhdémtim, qé u léshua para Aktgjykimit té

19 Urdhri pér Zhdémtim, para. 86.
2 Vendim mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim, para. 71.
21 Vendimi i Kundérshtuar, para. 47, 52.
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Apelit2 Megjithaté, kjo nuk éshté e barabarté me dhénien Mbrojtjes té
mundésisé pér té béré parashtrime né lidhje me pasojat e nxjerrjes sé
meévonshme té atij Aktgjykimi. Kéto jané dy aspekte té ndryshme dhe té ndara
nga njéra-tjetra. Pyetja qé shtrohet €shté, ¢faré mundésie procedurale pati z.
Shala pér t'iu pérgjigjur pasojave té Aktgjykimit té Apelit? Pérgjigjja éshté —
asnjé dhe procesi i mépasshém i apelimit jo domosdoshmérisht mund té
korrigjojé problemin thjesht me shqyrtimin prej panelit té apelit té zhvillimeve

té mévonshme.

22.  Sipas jurisprudencés sé GJEDN]J-s€, e drejta pér gjykim té drejté pérfshin té
drejtén e paléve pér té paraqitur ¢do vérejtje gé ata e gjykojné té réndésishme
pér céshtjen. Qéllimi i KEDNJ-sé éshté garantimi i té drejtave qé nuk jané
teorike apo joreale, por praktike dhe té efektshme, dhe kjo e drejté nuk mund
té konsiderohet efektive vetém né qofté se vérejtjet “dégjohen” dhe merren
parasysh si duhet nga gjykata.?> Rrjedhimisht, ekzistenca e té drejtés formale
pér apelim, nuk pércakton né vetvete se apeli ishte mjet juridik i efektshém, né
qofté se parashtruesit i éshté kérkuar ta formulojé apelin para se té pércaktohet
baza faktike dhe ligjore e pérgjegjésisé sé kundérshtuar dhe né qofté se ai mé
pas nuk mund té béjé parashtrime ku trajtohen ndryshime té réndésishme té
asaj baze. Né ¢éshtjen aktuale, apeli nuk mund té konsiderohet proceduralisht
i drejté vetém sepse Paneli i Apelit dispononte materialin pérkatés -
Aktgjykimin e Apelit. Zotit Shala duhej t'i ishte dhéné njé mundési e njémendté

pér t'u shprehur né lidhje me té.

23.  Pasojat e kétij arsyetimi té gabuar jané reale. Sikurse vuri né dukje z. Shala né
Kérkesén pér Mbrojtje té Ligjshmérisé, Paneli i Apelit pranoi ‘peshén e krimeve’

si “konstatim kontekstual” pér té kuptuar shkallén e démit.>* Rrjedhimisht,

2 Vendimi i Kundérshtuar, para. 47.
2 ECtHR, Perez v. France, no. 47287/99, 12 February 2004, para. 80.
24 Vendim mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim, para. 168.
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prapésimi i konstatimeve né lidhje me dy viktimat e ndalimit arbitrar dhe pesé
viktimat e torturés — pér té cilat Paneli i Apelit u shpreh se ishin “pothuajsé njé
e treta e numrit té viktimave né lidhje me kété piké”? — duhej po késhtu té ishte
konsideruar si “konstatim kontekstual” qé ndikon né pércaktimin e
pérgjegjésisé sé z. Shala pér zhdémtimet. Megjithat€, z. Shala nuk pati mundési
ta paraqiste kété vérejtje para Kérkesés pér Mbrojtje té Ligjshmérisé, pasi kjo
mund té béhej vetém pas shpalljes sé vendimit té formés sé preré mbi fajésiné

nga Paneli i Apelit.

24.  Gijithashtu, Paneli i Gjykatés Supreme e trajtoi prapésimin e konstatimeve
lidhur me shtaté viktimat vetém si ¢éshtje gé kishte té bénte me nése ato viktima
ishin pikérisht ato, démi i shkaktuar té cilave krijoi bazén e drejtpérdrejté té
Urdhrit pér Zhdémtim.? Paneli nuk trajtoi argumentin e specifik té z. Shala se
prapésimi i konstatimeve qé pérfshinte pothuajse njé té tretén e viktimave
pérbénte njé ndryshim té réndésishém té tablosé faktike dhe kontekstuale
relevante pér vlerésimin e pérgjegjésisé sé z. Shala, vecanérisht duke gené se
veté Paneli i Apelit ishte mbéshtetur veté né peshén dhe rrethanat e krimeve si
elementé kontekstualé.?” Mosshqyrtimi i kétij argumenti specifik e privoi z.
Shala nga njé vendim i arsyetuar pér njé aspekt relevant qé ndikon né shkallén
e pérgjegjésisé civile té tij dhe shkeli té drejtén e z. Shala pér vendim té

arsyetuar, té garantuar nga neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDN]J-sé.

ANKESA 2: MOSDHENIA E ARSYEVE TE MJAFTUESHME LIDHUR ME
FUSHEVEPRIMIN E SHKAKESISE DHE PERGJEGJESINE PERSONALE PER
ZHDEMTIMET

%5 Aktgjykimi i Apelit, para. 934.
26 Vendimi i Kundérshtuar, para. 46.
27 Kérkesa e Mbrojtjes pér Mbrojtje té Ligjshmérisé, para 21.
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25.  Z.Shala ankohet pér shkelje té té drejtés sé tij pér gjykim té drejté té garantuar
nga neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDN]-sé, si rezultat i mosdhénies prej
Panelit té Gjykatés Supreme té arsyeve té mjaftueshme qé tregojné se si lidhja
midis krimit dhe démit pércakton kuadrin konkret té pérgjegjésisé individuale

té z. Shala pér démin dhe pér humbjet konkrete té akorduara kundér tij.

26.  Edhe duke pranuar kornizén e DHSK-sé qé pércakton raportin midis krimit
dhe démit, pyetja qé shtrohet né nivel kushtetues éshté nése Paneli i Gjykatés
Supreme shpjegoi mjaftueshém lidhjen ligjore dhe faktike midis krimeve pér té
cilat z. Shala u shpall fajtor dhe kategorive té démit pér té cilat ai u urdhérua té

kompensojé viktimat. Z. Shala parashtron se Paneli nuk e béri kété.

27.  Formulimi ligjor se viktimat duhet té kené pésuar dém “si rezultat i
drejtpérdrejté i njé krimi”, pércakton lidhjen pérkatése juridike. Ky formulim,
megjithaté, nuk i jep pérgjigje ¢do pyetjeje té mépasshme té domosdoshme pér
pércaktimin e shumeés, té cilén éshté pérgjegjés pér té paguar njé person konkret

i shpallur fajtor.

28.  Paneli i Apelit pranoi se viktimat qé kérkojné zhdémtime duhet té vértetojné
shkallén dhe masén e démit té pésuar dhe lidhjen shkakésore midis krimit dhe
démit.?® Megjithaté, kjo nuk i jep pérgjigje pyetjes tjetér se a vértetuan provat se
démi konkret pér té cilin u akordua kompensim, pérfshihet né fushéveprimin
e shkakésisé sé krimit dhe, rrjedhimisht, né pérgjegjésiné personale té z. Shala?
Ky dallim éshté vecanérisht i réndésishém kur démi shtrihet né njé periudhe té
gjaté kohe dhe kur veté provat evidentojné gjendje té shéndetit qé kané

ekzistuar mé paré apo qé nuk kané lidhje me krimin.

29.  Veté arsyetimi i Trupit Gjykues tregon réndésiné e kétij aspekti. Né lidhje me

gjendjen shéndetésore té W04733-shit, Trupi Gjykues pranoi se jo té gjitha

2 Vendimi mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim, para. 72.
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aspektet e pérkeqgésimit té gjendjes sé tij shéndetésore ndér vite ishin rezultat i
drejtpérdrejté i krimeve. Megjithaté, ai konstatoi se brutaliteti i krimeve dhe
gjendja e W04733-shit pas kthimit né shtépi mund té “kené pasur efekt

pérkegésues” né shéndetin e tij.?” Paneli i Apelit u mbéshtet né kété arsyetim.>

30.  Ekzistenca e njé efekti té ushtruar mund té vértetojé marrédhénien shkakésore,
por, megjithaté nuk pércakton vetvetiu shkallén e humbjes financiare
rezultuese apo shumén té cilén personi i shpallur fajtor éshté personalisht
pérgjegjés pér ta paguar. Rrjedhimisht, mangésia kushtetuese géndron né
mungesén e arsyetimit té mjaftueshém lidhur me hapin e ndérmjetém midis 1)
krimit té konstatuar né aktgjykimin penal; ii) démit konkret té pésuar nga
viktima; iii) gjendjes shéndetésore té méparshme apo té mépasshme qé ndikon
te démi; iv) shkallés né té cilén krimi shkaktoi apo pérkeqésoi démin pérkatés;

dhe v) shkallés rezultuese té pérgjegjésisé personale té z. Shala pér zhdémtimet.

31.  Pa kété arsyetim, pérfundimi rrezikon té bjeré né njé gerthull: megenése z.
Shala u shpall fajtor pér krimin pérkatés dhe meqgenése viktima mé pas pésoi
dém, démi trajtohet si pérgjegjési e z. Shala pér zhdémtimet, pa shpjeguar

mjaftueshém vlerésimin e ndérmjetém shkakésor.

32.  Paneli i Gjykatés Supreme rrézoi argumentin e Mbrojtjes pasi vlerésoi se ajo
nuk kishte ofruar argumente té métejshme mbéshtetése pér interpretimin e
gabuar prej paneleve té nenit 22(1) té Ligjit dhe rregullés 2 té Rregullores, nuk
kishte cituar jurisprudencé né mbéshtetje té interpretimit té vet, dhe arriti né
pérfundimin se z. Shala thjesht nuk ishte pajtuar me interpretimin e béré nga
Trupi Gjykues dhe Paneli i Apelit.3! Ky arsyetim megjithaté nuk i jep pérgjigje
ankesés mé specifike kushtetuese lidhur me zbatimin e parimit té shkakésisé

ndaj pérgjegjésisé pér zhdémtimet e caktuara. Shqetésimi i z. Shala nuk ishte

2 Urdhri pér Zhdémtim, para. 200.
3% Vendimi mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim, para. 147-149.
31 Vendimi i Kundérshtuar, para. 60-61.
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thjesht se shprehja “krim dhe dém” ishte ligjérisht e pasakté. Shqetésimi ishte
se pérdorimi i kétij formulimi kishte guar né shqyrtim té pamjaftueshém té
marrédhénies midis i) krimeve pér té cilat z. Shala u shpall fajtor; ii) démeve
konkrete té evidentuara né Urdhrin pér Zhdémtim; dhe iii) shkallés né té cilén

ato déme mund t'u atribuoheshin krimeve e jo shkageve té tjera.

33.  Neé kété aspekt, Paneli i Gjykatés Supreme e trajtoi kundérshtimin e z. Shala si
mospajtim abstrakt lidhur me standardin e zbatueshém ligjor, né vend qé té
shqyrtonte nése standardi, pas pércaktimit té tij, ishte zbatuar né ményrén e

duhur pér démet individuale qé pérbénin bazén e shumave té zhdémtimit.

34.  Rrjedhimisht, z. Shala parashtron se Vendimi i Kundérshtuar shkeli nenin 31
té Kushtetutés dhe nenin 6 t¢ KEDN]-sé, pasi Paneli i Gjykatés Supreme nuk
trajtoi mjaftueshém aspektin thelbésor se si parimi i shkakésisé midis krimit
dhe démit u pérkthye né pérgjegjési individuale té z. Shala pér shumat e

zhdémtimit té akorduara pér démet konkrete.

ANKESA 3: MOSDHENIA E ARSYEVE TE MJAFTUESHME DHE JOARBITRARE
PER SHUMAT E ZHDEMTIMIT TE AKORDUAR PER SHPENZIMET MJEKESORE

35.  Z.Shala ankohet pér shkelje té té drejtés sé tij pér gjykim té drejté té garantuar
nga neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-s€, si rezultat i arsyetimit té
pamjaftueshém dhe arbitrar pér shumat e akorduara té zhdémtimit pér

shpenzimet mjekésore.

36.  Pasi Trupi Gjykues vendosi se dorézimi i provave pér shpenzimet mjekésore
ishte i panevojshém né rrethanat e késaj ¢éshtjeje gjyqésore,* ai gjithsesi, duke

véné né peshore mundésité, duhej té kishte shpjeguar pse provat e mbetura

32 Urdhri pér Zhdémtim, para. 179.
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vértetuan ekzistencén dhe shumat e pércaktuara pér zhdémtimin e

shpenzimeve mjekésore gé kishin lidhje me krimet.

37.  Panelii Apelit pranoi se, né rrethana té pérligjura, déshmia e viktimés mund té
keté vleré té mjaftueshme provuese edhe pa dokumente mbéshtetése.
Megjithaté, ai e trajtoi kété aspekt si ¢éshtje qé ishte né diskrecionin e Trupit

Gjykues.?

38.  Meé pas, Paneli i Gjykatés Supreme arriti né pérfundimin se Trupi Gjykues
kishte marré parasysh njé séré provash pér marrjen e vendimit né lidhje me
shpenzimet mjekésore.®* Z. Shala argumenton se ky pérfundim nuk trajton

mjaftueshém mangésiné konkrete né arsyetim té evidentuar né proces.

39.  Trupi Gjykues konstatoi se, né rrethanat e késaj ¢éshtjeje gjyqésore, nuk ishte
kusht gé té dorézoheshin té dhéna pér shpenzimet e trajtimeve mjekésore, duke
pasur parasysh dhe kohén gé kishte kaluar.® Kjo megjithaté nuk e shmang
kriterin pér vlerésimin e démit té pretenduar sipas standardit té€ zbatueshém té
vértetimit. Né Urdhrin pér Zhdémtim pér shpenzimet mjekésore té W04733-
shit u caktua shuma prej 30.000 eurosh.’*®* Né provat e ¢éshtjes gjyqgésore
pérfshihen vlerésime té shpenzimeve mjekésore, ndér to dhe prova nga
W04733 dhe WO03/04. Paneli i Apelit véren se W04733 dhe W03/04 ofruan
vlerésime pér shumat e shpenzimeve, ku njé prej tyre arriti deri né 150.000
euro.” Ekzistenca e kétyre vlerésimeve nuk vérteton se shuma prej 30.000
eurosh ishte shumé e provuar. Rrjedhimisht, pyetja qé shtrohet éshté: pse

30.000 euro?

3 Vendimi mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim, para. 143-145.

3 Vendimi i Kundérshtuar, para. 75.

% Urdhri pér Zhdémtim, para. 179.

% Urdhri pér Zhdémtim, para. 196, 200, 239.

% Vendimi mbi Apelin e Mbrojtjes kundér Urdhrit pér Zhdémtim, para. 145 ku citohet Urdhri pér
Zhdémtim, para. 200, poshtéshénimi 348, qé i referohet Kérkesés sé Viktimave pér Zhdémtime, para.
52.
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40.  Kiriteri kushtetues pér dhénien e arsyeve nuk kérkon saktési matematikore, dhe
gjykatat mund té ushtrojné diskrecionin e tyre kur pércaktimi i sakté i shumave
éshté i pamundur, megjithaté, veté ushtrimi i diskrecioni duhet té jeté i
arsyetuar. Kur njé gjykaté pércakton njé shumé té caktuar bazuar né njé séré
provash, ajo duhet té japé arsye té mjaftueshme qé béjné té qarté pse ajo shumeé
gjykohet e drejté, e arsyeshme dhe e mbéshtetur né prova. Kjo éshté vecanérisht
e réndésishme pasi Trupi Gjykues pranoi se jo té gjitha aspektet e pérkeqésimit
té shéndetit t€¢ W04733-shit ishin shkaktuar drejtpérdrejt nga krimet.® Trupi
Gjykues megjithaté arriti né pérfundimin se krimet mund té kishin pasur efekt
pérkegésues né shéndetin e tij . Rrjedhimisht, né arsyetim duhej té ishte dhéné
njé shpjegim se si pérkeqésimi i konstatuar i gjendjes shéndetésore u pérkthye

né shumeén konkrete té akorduar.

41.  Paneli i Gjykatés Supreme u shpreh se nuk i takonte atij té pércaktonte nése
Trupi Gjykues pati prova té mjaftueshme, né bazé té té cilave u pércaktuan
shumat e shpenzimeve mjekésore, pasi kjo do té pérbénte vlerésim faktik jashté
mandatit té tij.* Sidoqofté, ankesat e z. Shala nuk u kufizuan né
mjaftueshmériné e provave. Z. Shala evidentoi specifikisht mangésiné né
arsyetim: as Trupi Gjykues dhe as Paneli i Apelit nuk shpjeguan mjaftueshém
pse né mungesé té mbéshtetjes me té dhéna té shpenzimeve pér trajtimet
mjekésore, provat pérmbushén standardin e zbatueshém té vertetimit dhe

pérligjen shumat e akorduara.

42.  Paneli i Gjykatés Supreme iu pérgjigj ankesés duke véné né dukje se Trupi
Gjykues ishte mbéshtetur né “njé séré provash té tjera”.*! Megjithaté, kjo nuk e

zgjidh kété aspekt. Fakti g€ u morén parasysh grupe té ndryshme provash nuk

% Urdhri pér Zhdémtim, para. 200.
3 Urdhri pér Zhdémtim, para. 200.
4 Vendimi i Kundérshtuar, para. 75.
4 Vendimi i Kundérshtuar, para. 75.
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tregon domosdoshmeérisht se né vendim u shpjegua pse kéto grupe provash
pércaktuan shumat e akorduara. Gjykata mund té vlerésojé shumé prova dhe
prapéseprapé té mos japé arsyetim té mjaftueshém pér pérfundimin e nxjerré
prej atyre provave. Arsyetimi i Panelit té Gjykatés Supreme faktikisht e
shndérroi ankesén lidhur me mjaftueshmériné e arsyetimit gjyqésor né njé

ankesé té ndaluar lidhur me mjaftueshmériné faktike té provave.

43.  Rrjedhimisht, z. Shala parashtron se arsyetimi g€ mbéshtet akordimin e shumés
sé zhdémtimit prej 30.000 eurosh pér shpenzimet mjekésore nuk pérmbush

kriteret e nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé.

V. PERFUNDIM

44.  Bazuar né sa mé lart, Mbrojtja i kérkon DHSGJK-sé té pranojé shkeljet e té
drejtave themelore té z. Shala dhe kérkon (i) anulimin, né masén e nevojshme,
té Vendimit t€ Kundérshtuar pasi né té refuzohen ankesat kushtetuese; dhe (ii)
kthimin e ¢éshtjes njé paneli kompetent pér rishqyrtim, né pérputhje me

kriteret kushtetuese té pércaktuara nga DHSGJK-ja.

Numri i fjaléve: 3872

Paraqitén me respekt,

/nénshkrimi/ /nénshkrimi/
Zhan-Lui Zhilisen Hedi Auini
Mbrojtés i Specializuar Bashkémbrojtés

E marté, 15 shtator 2026

Hagé, Holandé
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